
縮
寫
表                                                

0
0
9

緒
論                   

0
1
1

第
一
章  

福
音
派 

、
傳
統
主
義
與
聖
經                    

0
2
3

提
到
神
學
，
很
多
福
音
派
都
變
了
傳
統
主
義
者
：

他
們
鸚
鵡
學
舌
般
，
重
複
別
人
傳
遞
給
他
們
的
信
仰
要
義
，

以
為
這
就
是
神
學
的
範
圍
。

第
二
章  

介
紹
新
約
正
典
的
形
成                                  

0
4
9

很
多
人
以
為
，
當
一
卷
新
約
書
卷
問
世
時
，

它
就
會
從
其
他
非
正
典
的
文
獻
中
被
有
意
識
地
分
別
出
來
。

第
三
章  

正
典
與
教
會
論                 

0
9
3

在
未
有
聖
經
之
前
，
教
會
已
經
存
在
；

在
未
有
聖
經
以
先
，
已
經
有
了
信
仰
。

第
四
章  

在
第
二
世
紀
確
立
的
正
典
？               

1
2
3

教
會
並
沒
有
以
成
文
的
正
典
反
駁
異
端
，

而
是
以
真
理
準
則
駁
斥
他
們
。

第
五
章  

兩
份
重
要
的
第
四
世
紀
名
單       

1
8
7

初
期
教
會
訴
諸
﹁
聖
經
﹂
，

視
之
為
惟
一
的
信
仰
和
生
活
準
則
，

實
在
是
時
代
錯
置
。

第
六
章  

默
示
與
聖
經
無
誤
論                                                

2
1
1

假
如
聖
經
並
沒
有
提
出
默
示
的
理
論
，

我
們
就
必
須
小
心
，

別
把
聖
經
無
誤
論
當
作
邏
輯
的
合
理
結
論
。

跋                        

2
4
9

註
釋                                                     

2
5
5

附
錄
：
教
父 

、
聖
經
與
默
示         

3
0
7

推
薦
書
目                           

3
2
5

目  

錄
c
o
n
t
e
n
t
s

聖經，不是從天掉下來的排版.indd   6 2015/6/26   下午 04:25:19

©2015 by Logos Ministries Limited 
All Rights Reserved



縮
寫
表                                                

0
0
9

緒
論                   

0
1
1

第
一
章  

福
音
派 

、
傳
統
主
義
與
聖
經                    

0
2
3

提
到
神
學
，
很
多
福
音
派
都
變
了
傳
統
主
義
者
：

他
們
鸚
鵡
學
舌
般
，
重
複
別
人
傳
遞
給
他
們
的
信
仰
要
義
，

以
為
這
就
是
神
學
的
範
圍
。

第
二
章  

介
紹
新
約
正
典
的
形
成                                  

0
4
9

很
多
人
以
為
，
當
一
卷
新
約
書
卷
問
世
時
，

它
就
會
從
其
他
非
正
典
的
文
獻
中
被
有
意
識
地
分
別
出
來
。

第
三
章  

正
典
與
教
會
論                 

0
9
3

在
未
有
聖
經
之
前
，
教
會
已
經
存
在
；

在
未
有
聖
經
以
先
，
已
經
有
了
信
仰
。

第
四
章  
在
第
二
世
紀
確
立
的
正
典
？               

1
2
3

教
會
並
沒
有
以
成
文
的
正
典
反
駁
異
端
，

而
是
以
真
理
準
則
駁
斥
他
們
。

第
五
章  

兩
份
重
要
的
第
四
世
紀
名
單       

1
8
7

初
期
教
會
訴
諸
﹁
聖
經
﹂
，

視
之
為
惟
一
的
信
仰
和
生
活
準
則
，

實
在
是
時
代
錯
置
。

第
六
章  

默
示
與
聖
經
無
誤
論                                                

2
1
1

假
如
聖
經
並
沒
有
提
出
默
示
的
理
論
，

我
們
就
必
須
小
心
，

別
把
聖
經
無
誤
論
當
作
邏
輯
的
合
理
結
論
。

跋                        

2
4
9

註
釋                                                     

2
5
5

附
錄
：
教
父 

、
聖
經
與
默
示         

3
0
7

推
薦
書
目                           

3
2
5

聖經，不是從天掉下來的排版.indd   7 2015/6/26   下午 04:25:19

©2015 by Logos Ministries Limited 
All Rights Reserved



我
記
得
曾
經
有
一
個
學
生
為
了
課
本
的
緒
論
而
向
我
投
訴
。
這
個
學
生
感
到
很
沮

喪
，
因
為
作
者
花
了
很
長
篇
幅
，
仔
細
交
代
他
的
著
作
不
是
關
於
甚
麼
，
以
致
這
個
學
生

無
法
掌
握
這
本
書
到
底
是
關
於
甚
麼
。
我
嘗
試
向
他
解
釋
，
這
可
能
是
由
於
作
者
們
留
意

到
別
人
對
他
們
的
著
作
有
所
期
望
，
而
他
們
卻
無
法
在
書
內
涵
蓋
某
些
內
容
，
所
以
在
將

近
付
印
之
際
有
點
焦
慮
。
在
某
種
程
度
上
，
作
者
是
嘗
試
保
護
自
己
，
免
得
受
到
不
必
要

的
批
評
。
雖
然
這
個
解
釋
並
沒
有
減
輕
那
個
學
生
的
沮
喪
感
，
但
卻
讓
他
稍
為
明
白
作
者

所
要
面
對
的
問
題
和
張
力
。

這
個
學
生
的
意
見
雖
好
，
但
是
當
我
嘗
試
向
你
介
紹
你
正
在
閱
讀
的
這
本
書
時
，
我

也
正
在
面
對
同
樣
的
問
題
，
我
發
現
自
己
必
須
先
表
明
本
書
不
是
關
於
甚
麼—

新
約
正

緒  

論
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典
形
成
的
歷
史
。1

不
少
有
關
正
典
歷
史
的
出
色
著
作
早
已
做
過
這
方
面
的
介
紹
，
它
們

的
影
響
可
在
本
書
內
看
到
。2

相
反
，
本
書
旨
在
探
討
新
約
正
典
的
形
成
，
對
福
音
派
的

聖
經
教
義
帶
來
甚
麼
影
響
。

大
部
分
福
音
派
人
士
︵
尤
其
是
普
羅
大
眾
︶
都
認
為
，
聖
經
是
﹁
從
天
掉
下
來
﹂

的
。
我
的
意
思
是
，
由
於
聖
經
是
福
音
派
信
仰
與
生
活
的
主
要
基
礎
，
很
多
信
徒
便
理
所

當
然
地
認
為
，
聖
經
一
直
都
存
在
，
並
由
前
人
傳
遞
給
我
們
。
我
們
甚
少
想
到
，
為
甚
麼

我
們
有
這
部
文
集
。
究
竟
這
部
文
集
是
如
何
、
何
時
及
為
何
出
現
的
？
為
甚
麼
初
期
教
會

高
舉
聖
經
，
而
不
是
其
他
文
獻
？
初
期
教
會
是
如
何
認
受
和
採
用
這
部
文
集
的
？
它
是
不

是
教
會
惟
一
的
權
威
？

那
些
﹁
高
舉
聖
經
﹂
︵high view

 of Scrip
tu

re

︶
的
人
，
他
們
甚
少
提
及
聖
經
形

成
的
過
程
，
那
是
明
顯
的
脫
漏
。
因
此
，
以
下
的
討
論
會
環
繞
一
個
不
變
的
主
題
：
﹁
高

舉
聖
經
﹂
的
人
，
應
該
要
思
考
聖
經
傳
遞
的
歷
史
過
程
；
而
在
探
討
聖
經
說
了
甚
麼
之

前
，
也
應
該
先
處
理
這
個
問
題
。
當
然
，
那
些
收
集
不
同
文
獻
、
把
它
們
納
入
正
典
的
人

必
定
有
其
考
量
，
而
探
討
新
約
正
典
的
形
成
，
將
會
為
我
們
打
開
一
扇
窗
戶
，
讓
我
們
一

窺
教
會
在
這
方
面
有
甚
麼
想
法
。

然
而
，
福
音
派
的
聖
經
論
甚
少
認
真
處
理
這
些
歷
史
問
題
，
反
而
假
設
了
高
舉
聖
經

的
看
法
是
始
於
默
示
的
教
義
。3

舉
例
來
說
，
賀
特
治
︵L

ou
is H

od
ges

︶
在
最
近
一
篇
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  論
有
關
福
音
派
聖
經
論
現
況
的
摘
要
中
指
出
：
﹁
福
音
派
對
聖
經
的
立
場
，
始
於
默
示
的
教

義
。
﹂

4

根
據
賀
特
治
的
說
法
，
在
建
構
聖
經
論
的
過
程
中
將
要
面
對
的
一
個
問
題
，
就

是
上
帝
與
人
在
聖
經
寫
作
上
的
關
係
。
他
認
為
福
音
派
必
須
承
認
上
帝
和
人
都
是
作
者
。

賀
特
治
接
著
宣
稱
，
有
兩
個
方
法
可
以
處
理
聖
經
有
兩
個
作
者
所
帶
來
的
張
力
，
即
是
聖

經
中
有
上
帝
的
元
素
，
也
有
人
的
元
素
。
第
一
個
方
法
來
自
支
持
聖
經
無
誤
論
者
的
觀

點
，
這
是
﹁
從
聖
經
本
身
的
教
導
︙
︙
和
神
聖
作
者
的
屬
性
而
推
論
出
來
的
，
繼
而
根
據

聖
經
的
宣
稱
，
去
解
釋
與
人
間
作
者
相
關
的
現
象
。
這
個
方
法
的
起
點
出
於
某
些
神
學
假

設
，
並
在
這
個
框
架
內
安
排
人
間
作
者
的
參
與
﹂
。
另
一
個
方
法
來
自
反
對
聖
經
無
誤
論

者
的
觀
點
，
這
個
觀
點
﹁
從
對
現
象
的
評
釋
和
歷
史
理
解
開
始
，
並
歸
納
出
一
套
關
於
聖

經
本
質
的
看
法
，
雖
然
這
個
做
法
需
要
修
訂
聖
經
本
身
的
教
導
﹂
。
對
賀
特
治
而
言
，
我

們
從
這
兩
個
截
然
不
同
的
方
法
中
所
作
的
選
擇
，
是
﹁
非
常
重
要
﹂
的
。
﹁
推
論
者
以
聖

經
明
確
的
宣
稱
開
始
，
最
終
必
然
以
高
舉
聖
經
的
權
威
作
結
；
而
歸
納
者
以
現
象
開
始
，

最
後
則
會
得
出
對
聖
經
權
威
較
低
的
評
價
。
﹂5

這
是
福
音
派
聖
經
論
相
當
典
型
的
進
路
。
當
中
主
張
某
種
默
示
觀
是
﹁
高
舉
聖

經
﹂
的
觀
點
，
也
暗
示
著
︵
往
往
是
清
楚
表
明
的
︶
倘
若
否
定
這
種
全
然
逐
字
默
示
觀

︵verbal p
len

ary view

︶
，
便
會
導
致
﹁
對
聖
經
評
價
不
高
﹂
的
觀
點
。
實
際
的
情
況

是
，
高
舉
聖
經
的
定
義
，
漸
漸
演
變
成
等
同
於
聖
經
是
全
然
逐
字
默
示
的
教
義
。
它
的
支
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持
者
認
為
，
這
是
高
舉
聖
經
的
惟
一
可
能
。
由
於
福
音
派
傳
統
以
來
都
是
高
舉
聖
經
的
，

因
此
所
有
福
音
派
實
際
上
都
是
墨
守
成
規
地
接
納
了
這
個
觀
點
，
惟
恐
擁
護
了
那
可
怕
的

對
聖
經
評
價
不
高
的
觀
點
。

這
裏
的
問
題
，
不
是
福
音
派
抱
持
著
高
舉
聖
經
的
立
場
，
而
是
支
持
全
然
逐
字
默
示

的
理
論
家
篡
奪
了
高
舉
聖
經
的
觀
點—

—

對
聖
經
的
評
價
是
高
是
低
乃
取
決
於
他
們
。
兩

者
的
分
別
被
簡
化
為
：
聖
經
說
了
或
教
導
了
甚
麼
︵
高
舉
聖
經
︶
和
聖
經
或
其
現
象
是
甚

麼
︵
對
聖
經
的
評
價
不
高
︶
兩
者
的
分
別
；
然
而
，
聖
經
是
甚
麼
必
然
比
聖
經
說
了
甚
麼

更
加
重
要
，
而
高
舉
聖
經
的
觀
點
也
必
須
考
慮
到
這
一
點
。
當
論
到
要
明
白
聖
經
是
甚
麼

時
，
福
音
派
︵
如
上
文
的
賀
特
治
︶
往
往
強
調
，
聖
經
的
作
者
是
上
帝
，
但
同
時
也
承
認

人
類
的
參
與
。
但
當
要
真
正
表
達
聖
經
是
甚
麼
時
，
聖
經
的
神
性
實
際
上
蓋
過
了
它
的
人

性
，
因
而
所
有
對
正
典
形
成
過
程
的
關
注
都
是
含
蓄
地
提
出
來
的
。
這
從
賀
特
治
宣
稱
推

論
者
是
從
﹁
神
聖
作
者
的
屬
性
﹂
開
始
探
究
，
從
而
﹁
根
據
聖
經
本
身
的
宣
稱
﹂
而
理
解

即
可
見
一
斑
。
這
個
說
法
背
後
的
假
設
是
，
假
如
聖
經
是
上
帝
給
人
類
的
話
語
，
那
麼
關

注
聖
經
的
內
容
比
關
注
聖
經
怎
樣
傳
遞
給
教
會
就
更
加
重
要
了
。

在
此
，
我
並
不
是
要
否
定
聖
經
的
默
示
，
而
是
認
為
我
們
福
音
派
幾
近
神
化
了
這
部

文
集
，
對
於
這
些
文
獻
是
如
何
被
輯
錄
在
聖
經
裏
，
幾
乎
毫
無
頭
緒
。
即
使
福
音
派
在
討

論
聖
經
時
有
提
及
到
正
典
的
問
題
，
也
是
以
幾
近
神
化
了
的
聖
經
為
主
導
。
舉
例
來
說
，
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  論
時
至
今
日
，
哈
里
斯
︵R

. L
. H

arris

︶
是
惟
一
詳
盡
地
討
論
過
新
約
的
正
典
性
和
聖
經
教

義
的
福
音
派
學
者
，
他
認
為
決
定
一
份
文
獻
得
以
被
納
入
正
典
的
條
件
，
就
是
認
出
它
是

從
默
示
而
來
的
。

6

文
本
的
神
性
為
他
所
檢
視
的
正
典
性
定
下
了
議
程
，
而
初
期
教
會
既

真
實
又
重
要
的
工
作
和
判
斷
，
都
被
掩
蓋
掉
，
並
突
出
了
上
帝
強
把
這
些
文
獻
加
諸
於
教

會
身
上
，
以
致
連
正
典
形
成
的
過
程
也
被
神
化
了
。
這
一
點
，
再
次
進
一
步
使
得
探
討
正

典
形
成
的
過
程
變
得
多
餘
，
因
為
這
樣
的
福
音
派
，
宣
稱
教
會
並
沒
有
選
擇
哪
些
文
獻
要

納
入
正
典
之
中
，
反
而
因
著
文
獻
是
從
上
帝
的
默
示
而
來
，
而
強
迫
教
會
接
納
它
們
。
因

此
，
教
會
只
是
確
認
這
些
文
獻
，
而
不
是
作
出
選
擇
。
然
而
，
對
於
教
會
是
如
何
認
出
這

樣
的
默
示
，
他
們
並
沒
有
作
出
任
何
解
釋
。

忽
略
正
典
形
成
的
過
程
，
導
致
福
音
派
對
我
們
視
之
為
權
威
、
充
當
為
權
威
的
聖
經

的
理
解
有
所
欠
缺
。
福
音
派
似
乎
毫
不
在
乎
我
們
實
際
上
是
如
何
得
到
聖
經
的
，
而
當
我

們
表
現
出
興
趣
時
，
我
們
卻
很
少
把
這
種
關
注
的
意
義
連
繫
到
這
會
如
何
影
響
到
聖
經
論

方
面
。
這
是
很
諷
刺
的
，
因
為
福
音
派
一
直
大
聲
宣
告
，
說
聖
經
是
最
終
的
權
威
，
而
這

個
宣
稱
也
應
該
包
括
了
聖
經
是
如
何
形
成
的
知
識
。

本
書
是
關
於
新
約
正
典
形
成
的
歷
史
理
解
，
可
怎
樣
充
實
福
音
派
的
聖
經
論
。
簡
單

來
說
，
這
是
因
為
我
們
今
天
所
認
識
的
聖
經
正
典
目
錄
，
並
非
古
代
基
督
教
的
一
個
早
期

特
徵
：
在
早
期
教
會
，
聖
經
並
非
一
直
﹁
存
在
﹂
的
。
然
而
，
即
使
沒
有
聖
經
，
教
會
依
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然
繼
續
運
作
。
這
個
事
實
足
以
叫
人
要
探
討
原
因
何
在
。

本
書
所
涵
蓋
的
歷
史
議
題
並
非
新
事
，
多
年
來
一
直
有
人
就
這
些
議
題
展
開
研
究
和

辯
論
，
也
經
歷
了
不
少
重
要
的
轉
變
。
這
些
歷
史
議
題
與
聖
經
論
的
關
係
，
也
不
一
定
是

新
的
，
學
者
們
已
多
番
研
究
和
討
論
了
若
干
年
。
然
而
，
很
多
福
音
派
人
士
︵
尤
其
是
普

羅
大
眾
︶
依
然
不
知
道
有
這
個
持
續
不
斷
的
討
論
。
甚
願
本
書
能
夠
稍
為
補
充
這
方
面
的

不
足
，
向
未
有
思
考
過
這
些
重
要
議
題
的
福
音
派
讀
者
作
介
紹
。

要
探
討
正
典
的
問
題
，
基
本
上
有
三
個
進
路
，
而
最
終
會
大
大
影
響
所
得
的
結
論
。7 

第
一
個
是
宗
教
歷
史
學
家
︵religiou
s h

istorian

︶
的
進
路
，
即
是
以
盡
量
中
立
的
立

場
研
究
古
代
的
處
境
，
並
準
確
地
將
之
描
繪
出
來
。
在
描
繪
的
過
程
中
，
宗
教
歷
史
學

家
會
採
用
切
合
於
那
個
時
代
的
詞
彙
。
相
反
，
第
二
個
是
教
牧
護
教
學
家
︵p

asto
ral 

ap
ologist

︶
的
進
路
，
即
是
從
現
代
的
觀
點
出
發
，
並
把
這
些
觀
點
加
於
古
代
的
證
據
之

上
，
又
或
者
至
少
從
古
代
的
證
據
中
找
出
這
些
觀
點
。
﹁
這
樣
的
心
態
愈
強
，
就
愈
想
在

更
早
期
的
證
據
中
找
到
現
今
的
信
念
。
﹂8

第
三
個
是
新
入
教
者
︵n

eop
h

yte

︶
或
通
才

者
︵generalist

︶
的
進
路
，
他
們
從
未
又
或
只
略
為
受
過
一
些
神
學
或
史
學
訓
練
，
必
須

依
靠
其
他
專
家
，
才
能
應
付
正
典
的
問
題
。

我
會
在
書
裏
指
出
第
二
個
進
路
有
甚
麼
危
險
。
但
在
此
我
得
指
出
，
在
我
研
究
福
音

派
如
何
處
理
新
約
正
典
性
的
問
題
時
，
發
現
第
二
個
進
路
是
主
流
。
再
者
，
由
於
大
部
分
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章

福
音
派
、
傳
統
主
義
與
聖
經

福
音
主
義
的
一
致
性
與
多
元
性 

假
如
有
人
在
眾
多
有
關
福
音
主
義
︵evan

gelicalism

︶
的
著
作
中
，
隨
意
翻
開
一

本
閱
讀
，
不
久
就
會
發
現
定
義
福
音
主
義
的
問
題
，
以
及
當
中
所
面
對
的
困
難
。1

定
義

的
問
題
主
要
是
由
於
福
音
主
義
其
實
是
一
個
運
動
，
運
動
的
本
質
令
人
無
法
為
它
下
確
切

的
定
義
：
它
們
會
適
應
和
回
應
四
周
的
文
化
，
也
會
受
到
其
他
運
動
影
響
，
而
那
些
運
動

也
會
適
應
和
回
應
文
化
。
換
言
之
，
由
於
福
音
主
義
迅
速
回
應
和
務
實
地
適
應
文
化
變

遷
，
所
以
它
是
個
活
潑
而
非
靜
態
的
運
動
。
福
音
主
義
會
受
周
遭
的
環
境
影
響
，
這
一
點

很
重
要
。
因
此
，
把
福
音
主
義
標
籤
為
保
守
的
運
動
，
是
不
正
確
的
。

2

然
而
，
這
個
運
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動
在
歷
史
上
給
人
的
一
個
印
象
，
就
是
在
神
學
方
面
是
很
保
守
的
，
一
直
關
注
保
存
絕
對

必
要
的
神
學
側
重
點
。
因
此
，
為
了
配
合
文
化
，
福
音
主
義
一
直
致
力
保
存
所
要
傳
講
的

福
音
︵euangelion

︶
。

只
要
略
為
看
看
由
福
音
派
所
撰
寫
的
著
作
，
就
會
發
現
福
音
派
自
認
是
神
學
方
面

的
保
守
派
。3

﹁
福
音
派
﹂
一
名
與 euangelion 

有
密
切
關
係
，
即
是
初
期
教
會
宣
講
的

福
音
信
息
內
容
。
這
個
信
息
的
內
容
是
宣
告
耶
穌
基
督
的
出
生
、
死
亡
與
復
活
；
基
督
是

主
；
聖
靈
在
教
會
中
臨
在
，
作
為
上
帝
喜
悅
祂
的
子
民
的
記
號
；
基
督
以
救
主
和
審
判
者

的
身
分
再
臨
；
赦
罪
與
得
救
的
確
據
。

4

這
也
是
基
督
教
的
基
礎
教
義
。

但
是
，
這
個
稱
為
福
音
主
義
的
運
動
，
其
定
義
就
不
是
這
麼
簡
單
了
。
雖
然
大
部
分

福
音
派
人
士
都
屬
於
某
個
宗
派
或
教
會
傳
統
，
他
們
卻
沒
有
組
成
一
個
單
一
的
宗
派
或
傳

統
。
縱
然
很
多
基
督
徒
樂
意
背
上
﹁
福
音
派
﹂
之
名
，
並
引
以
為
傲
，
卻
沒
有
任
何
會
員

名
錄
證
明
他
們
是
福
音
派
一
分
子
，
甚
或
證
實
他
們
的
身
分
。
換
言
之
，
我
們
並
沒
有
一

個
準
確
的
定
義
，
因
為
福
音
派
根
本
不
是
一
個
明
確
的
宗
教
組
織
，
也
沒
有
一
份
會
員
名

錄
。5

即
使
是
這
樣
，
也
無
阻
研
究
這
個
運
動
的
人
各
自
提
出
不
同
的
定
義
。
這
一
點
從

有
關
定
義
的
註
一
和
註
三
所
提
到
的
每
一
個
作
者
身
上
可
見
一
斑
。
雖
然
各
人
都
清
楚
說

明
，
要
為
此
下
定
義
是
不
容
易
的
，
但
每
個
人
都
相
繼
提
出
一
個
定
義
。

歷
史
學
家
馬
斯
頓
︵G

eorge M
arsd

en

︶
指
出
，
說
到
福
音
主
義
，
有
兩
個
定
義
：
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聖
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廣
義
概
念
上
的
定
義
和
狹
義
制
度
上
的
定
義
。6

廣
義
的
定
義
以
自
稱
為
福
音
派
的
一
致

教
義
為
焦
點
。
大
部
分
有
關
福
音
主
義
的
研
究
，
都
有
某
種
概
念
上
的
定
義
，
即
一
系
列

的
﹁
基
本
要
義
﹂
︵essentials

︶
或
﹁
支
配
性
主
旨
﹂
︵controlling m

otifs

︶
。7

雖
然

不
同
的
作
者
在
細
節
上
稍
有
不
同
，
但
其
核
心
內
容
都
可
歸
納
如
下
：8

1. 

高
度
尊
崇
聖
經
的
權
威
︵
聖
經
主
義
︶
。

9

2. 

以
十
字
架
為
中
心
，
視
之
為
上
帝
透
過
耶
穌
基
督
，
在
歷
史
中
的
救
贖
行
動

︵
十
架
中
心
︶
。

3. 

個
人
的
歸
信
經
歷
，
透
過
個
人
的
虔
誠
和
成
長
彰
顯
出
來
︵
歸
正
主
義
︶
。

4. 

為
了
改
變
人
和
社
會
，
而
向
他
人
分
享
這
個
信
息
︵
行
動
主
義
︶
。

雖
然
這
個
核
心
內
容
對
整
個
運
動
十
分
重
要
，
但
就
定
義
而
言
，
也
是
有
缺
點

的
。
單
單
以
這
些
教
義
的
關
注
來
定
義
福
音
主
義
，
有
三
個
基
本
問
題
。

10

首
先
，
這

些
定
義
沒
有
充
分
交
代
運
動
的
內
部
分
歧
。
事
實
上
，
很
多
人
以
運
動
的
多
元
性
而
非

一
致
性
為
焦
點
。
一
本
名
為
︽
美
國
福
音
主
義
大
全
︾
︵T

he V
ariety of A

m
erican 

E
van

gelicalism

︶
的
著
作
清
楚
說
明
了
這
一
點
。

11

編
輯
們
在
那
本
書
的
最
後
兩
篇
文

章
裏
，
總
結
了
全
書
的
要
旨
和
調
子
。
戴
頓
︵D

on
ald

 D
ayton

︶
指
出
，
﹁
福
音
派
﹂
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始
終
是
一
個
﹁
惹
人
爭
議
的
概
念
﹂
。12

事
實
上
，
書
內
的
文
章
都
有
力
地
說
明
了
這
一

點
。13

莊
士
頓
︵R

obert Joh
n

ston

︶
宣
稱
，
運
動
的
多
元
性
令
﹁
福
音
主
義
﹂
成
為
惹

人
爭
議
的
概
念
，
而
當
某
些
東
西
惹
人
爭
議
時
，
各
人
就
會
有
不
同
的
用
法
，
沒
有
相
同

的
標
準
。

14

這
也
衍
生
了
對
不
同
教
義
的
爭
論
，
而
各
人
︵
或
不
同
的
羣
體
︶
都
會
認
為

自
己
的
定
義
才
是
正
確
或
﹁
正
統
﹂
的
。15

然
而
，
這
並
不
是
說
，
以
運
動
的
一
致
性
為

焦
點
的
人
，
無
視
當
中
的
歧
異
；
相
反
，
這
些
歧
異
令
大
部
分
︵
若
非
所
有
︶
作
者
因
為

難
於
定
義
，
而
感
到
某
種
程
度
的
沮
喪
。

支
持
基
本
要
義 

有
一
位
神
學
家
宣
稱
，
上
述
四
個
深
受
福
音
派
支
持
的
基
本
要
義
，
並
沒
有
那

麼
受
到
其
他
基
督
徒
擁
護
。
這
個
說
法
似
乎
緩
和
了
福
音
主
義
的
一
致
性
和
多
元
性
之

間
的
張
力
。
雖
然
這
個
說
法
可
能
是
正
確
的
，
但
它
並
沒
有
否
定
歧
異
的
確
存
在
這
事

實
。16

因
著
聖
經
無
誤
論
︵in

erran
cy

︶
而
支
持
聖
經
權
威
是
一
回
事
，
因
著
聖
經
無

謬
論
︵in

fallib
ility

︶
而
支
持
它
，
又
是
另
一
回
事
。
當
支
持
這
些
基
本
要
義
的
一
個

方
式
，
試
圖
打
倒
另
一
個
方
式
︵
同
樣
是
福
音
派
的
方
式
︶時
，
就
無
可
避
免
地
出
現
紛

爭
。
這
導
致
麥
格
夫
︵A

lister M
cG

rath

︶
宣
稱
，
那
些
為
福
音
主
義
提
供
精
確
定
義
的
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人
，
往
往
如
同
配
備
著
一
柄
斧
頭—

就
是
﹁
我
是
福
音
派
，
而
你
不
是
﹂
的
斧
頭—

準
備
砍
伐
敵
人
。
麥
格
夫
繼
續
說
：
﹁
這
是
一
個
簡
單
的
事
實
：
任
何
對
福
音
主
義
的
精

確
神
學
定
義
，
都
會
排
斥
眾
多
自
認
為
是
福
音
派
、
又
被
人
視
為
福
音
派
的
人
。
﹂

17

有
趣
地
，
反
之
亦
然
。
卡
爾
士
得
特
︵L

. K
ellsted

t

︶
和
格
蘭
︵J. C

. G
reen

︶
早
已
說

明
，
假
如
以
教
義
的
特
點
為
基
礎
，
那
很
多
天
主
教
徒
也
可
以
稱
為
福
音
派
。18

第
二
個
單
單
根
據
教
義
所
關
注
的
課
題
來
定
義
福
音
主
義
而
衍
生
的
問
題
，
是
這
些

教
義
不
足
以
有
效
地
辨
別
福
音
派
與
非
福
音
派
。
很
多
羣
體
都
矢
志
維
護
與
福
音
派
一
樣

的
教
義
，
但
他
們
不
願
意
被
視
為
福
音
派
。

第
三
個
根
據
教
義
所
關
注
的
課
題
來
定
義
福
音
主
義
而
衍
生
的
問
題
，
是
教
義
的

準
則
並
非
運
動
的
核
心
本
質
。
換
言
之
，
這
個
運
動
並
非
由
某
種
認
信
或
神
學
架
構
所

組
成
。
透
過
比
較
福
音
主
義
與
其
他
新
教
宗
派
，
就
能
發
現
這
一
點
。
舉
例
來
說
，
信
義

宗
、
改
革
宗
與
長
老
宗
傳
統
都
是
認
信
羣
體
，
可
福
音
主
義
卻
沒
有
可
以
精
確
地
識
別
為

﹁
福
音
派
神
學
﹂
的
東
西
。19

最
近
，
福
音
派
的
貝
克
學
術
出
版
社
︵B

aker A
cad

em
ic

︶
出
版
了
一
本
書
，
足
以

清
楚
說
明
這
一
點
。20

作
者
布
衣
特
︵G

regory B
oyd

︶
和
艾
廸
︵P

au
l E

d
d

y

︶
按
著

當
代
福
音
主
義
裏
惹
人
爭
議
的
神
學
議
題
，
把
他
們
合
著
的
︽
光
譜
縱
橫
︾
︵A

cross the 

Spectrum

︶
分
為
十
八
章
。
舉
例
來
說
，
第
一
章
討
論
﹁
默
示
的
爭
論
﹂
，
第
八
章
討
論
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聖
經
不
是
從
天
掉
下
來
的
？

028029029

﹁
贖
罪
的
爭
論
﹂
，
第
十
六
章
討
論
﹁
女
性
事
奉
的
爭
論
﹂
等
。
在
每
一
章
裏
，
作
者
的

目
的
是
要
﹁
向
學
生
介
紹
︙
︙
福
音
派
在
不
同
的
爭
論
議
題
中
所
持
的
立
場
﹂
。

21

而
在

此
書
的
引
言
裏
，
也
表
明
全
書
只
會
顧
及
﹁
福
音
主
義
內
﹂
所
討
論
和
支
持
的
觀
點
，
並

再
次
強
調
這
是
一
本
聚
焦
於
福
音
派
神
學
的
寬
度
的
著
作
。
這
是
由
於
作
者
認
為
﹁
福
音

主
義
﹂
並
沒
有
﹁
一
致
認
同
的
定
義
﹂
。

22

因
此
，
雖
然
福
音
主
義
當
中
或
有
一
套
﹁
支

配
性
主
旨
﹂
，
但
是
運
動
當
中
的
多
元
性
，
或
許
更
能
捕
捉
到
它
自
身
的
本
質
。 

馬
斯
頓
的
第
二
種
定
義
較
為
狹
義
，
聚
焦
於
福
音
主
義
作
為
﹁
一
個
活
潑
的
運
動
，

有
相
同
的
傳
統
、
相
同
的
趨
向
、
有
一
個
身
分
、
有
具
組
織
的
特
性
﹂
。23

這
個
定
義
所

強
調
的
是
社
會
結
構
，
這
結
構
賦
予
各
成
員
相
同
的
身
分
，
並
把
整
個
運
動
維
繫
起
來
。

這
類
定
義
所
看
重
的
是
運
動
在
不
同
文
化
處
境
裏
的
歷
史
起
源
。
雖
然
這
類
定
義
也
有
問

題
，
但
連
特
斯
︵R

ich
ard

 L
in

ts

︶
認
為
是
可
以
克
服
的
。24

這
些
問
題
往
往
涉
及
太
過

精
確
地
指
出
運
動
的
一
致
性
社
會
立
場
，
因
而
錯
誤
地
把
運
動
的
多
元
性
解
釋
為
一
致
性
。

事
實
上
，
大
部
分
研
究
福
音
主
義
的
學
者
，
都
採
用
這
種
較
為
狹
窄
的
定
義
。
我
的
立
場
也

是
一
樣
。
福
音
主
義
問
題
的
神
學
要
義
，
是
不
能
與
它
的
歷
史
發
展
分
割
開
來
的
。

我
在
這
裏
提
到
有
關
定
義
的
討
論
，
是
要
指
出
運
動
的
定
義
必
然
是
模
糊
的
，
在
細

節
方
面
多
少
是
含
糊
不
清
的
。
我
們
必
須
緊
記
這
一
點
，
因
為
上
述
環
繞
著
定
義
的
描
述

中
，
其
共
通
點
似
乎
是
福
音
主
義
的
一
致
性
之
內
的
多
元
性
。
認
識
到
這
一
點
，
自
然
會
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